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alla nakyva URL sailytetaan.

Kirjoituksen WWW-versio:
http://ww. effi.org/aanitenyynti.htm

Tekijanoikeusteollisuus vaittaa, etta laillinen kotikopiointi vahentaa levy-
myynnista saatavia tuloja. Myyntiennatyksiin yltaneet levymyyntitilastot ei-
vat kuitenkaan tue tata vaitetta.



1 Adanitemyyntitilastoista

Suomen Aéni- ja kuvatallennetuottajat AKT ry julkaisee tilastoja vuosittaisesta
aanitteiden myynnista. Tilastot alkavat vuodesta 1980 ja ne paattyvéat viime vuo-
teen (2001).
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AKT:n tilaston mukaan levymyynnin arvo on noussut jatkuvasti, lukuunottamatta
paria notkahdusta. Viime vuonna aanitemyynnin arvo oli ennatyksellinen. CD-
levyja myytiin sekéd euromaaraisesti ettd kappalemaaraisesti enemman kuin
koskaan ennen.

Tilaston mukaan aanitteiden myynti on noussut keskimaéarin nelja prosenttia vuo-
dessa. Vuosimyynnin muutoksen volatiliteetti (keskihajonta) on 8 %. Tdma tar-
koittaa karkeasti ottaen sit4, ettd lineaarisen tilastollisen mallin mukaan kahtena
vuotena kolmesta d&nitemyynnin kasvu on jotain -4 % ja 12 % valiltd. Yhtena
vuotena kuudesta d&nitemyynti laskee enemman kuin 4 % ja yhtend vuotena kuu-
desta myynti kasvaa yli 12 %.

AKT julkaisee myos kuukausitilastoja, joista viimeinen on tita kirjoitettaessa hei-
nikuulta 2002. Aénitteiden euromaarainen myynti on heinidkuun tilaston mukaan
laskenut jonkin verran (4 %) viime vuoden ennétyslukemista. CD-levyjen euro-
madrdinen myynti on laskenut 3 % vuoden takaiseen tilanteeseen verrattuna. Ti-
laston mukaan CD-levyjen keskiméaardinen (ilmeisesti veroton) hinta on 7,30 eu-
roa, 2 % enemman kuin vuotta aikaisemmin.



2 Aanitteiden vahittaismyynnin inflaatiokorjattu
kehitys
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Y114 olevassa kuvassa on ndytetty aanitteiden vahittdismyynnin arvo inflaatiokor-
jattuna vuoden 2001 markkoihin elinkustannusindeksin mukaan (elinkustannusin-
deksin lahde: Tilastokeskus).

Inflaatiokorjattu myynti on pysynyt kahden vuosikymmenen aikana suunnilleen
samana; se on kasvanut keskiméaérin vain 0,2 % vuodessa. Vuosimyynnin kasvun
volatiliteetti on ollut 7,6 %. Toisin sanoen, tilastollisen mallin mukaan kahtena
vuotena kolmesta inflaatiokorjattu myynnin muutos on jotain -8 % ja +8 % valilta.

Kuvista nékyy, etta ddnitemyynti on kasvanut vuosina 1980-1984, minké jalkeen
se on laskenut vuoteen 1986 asti. Tdman jalkeen myynti on kasvanut, kunnes se
on ollut korkeimmillaan vuonna 1990. Vuosina 1990-1993 laman syvenemisen
ja suurty6éttomyyden aikana (ty6ttémyys oli huipussaan vuosina 1993 ja 1994)
myynti laski yhteensé noin 20 %, kunnes se vuodesta 1994 alkaen on jélleen lah-
tenyt kasvuun talouden elpymisen myota.

Tekijanoikeusteollisuus véittaa, etté Kirjoittavat CD-R-asemat ja Napsterin kaltai-
set musiikkia verkossa jakavat jarjestelmat vaikuttavat adnitemyyntiin merkitta-
vissa méaérin. Ensimmainen kuluttajille sopivasti hinnoiteltu CD-R-asema (Hew-
lett Packard 4020i) tuli markkinoille syyskuussa 1995. Musiikkia verkossa jakava
Napster perustettiin toukokuussa 1999.



Suurin aanitteiden myyntiin vaikuttava tekija on selkeasti yleinen taloudellinen
tilanne, varsinkin 90-luvun alun taantuma. Myyntitilastojen perusteella CD-R-
asemilla tai Napsterin kaltaisilla P2P-jarjestelmilld ei ole ndkyvaa vaikutusta
aanitteiden myyntiin.

3 Tekijanoikeusteollisuus ja kopiosuojaukset

Tekijanoikeuslain 12 8 sallii teoskappaleiden kopioimisen yksityista kayttoa
varten. Tekijanoikeusteollisuus pitaa kuitenkin laillista kotikopiointia uhkana.

Tata varten esimerkiksi CD-levyjéd on alettu julkaista "kopiosuojattuina”, mika
tarkoittaa kdytannossa sitd, ettd levyihin on lisétty tarkoituksella virheitd, jotka
estavat niiden lukemisen useimmissa tietokoneiden CD-ROM-asemissa, autoste-
reoissa ja monissa HIFI-soittimissa (jotka muistuttavat tekniikaltaan tietokoneiden
CD-ROM-asemia). Syksysta 2002 alkaen suomalaisessa levytuotannossa kaikKi
suurimmat levy-yhtiét ovat kopiosuojanneet uuden tuotantonsa. AKT:n projek-
tipaallikk6 Tommi Kyyrdn mukaan digitaalinen kopiointi ja Internetin ilmainen
musiikkitarjonta olisi vuonna 2001 véhentanyt danitemyyntia maailmanlaajuises-
ti viisi prosenttia (Kaleva 9.9.2002). Levymyynnin kasvun luonnollinen vuosi-
vaihtelu (volatiliteetti) on kuitenkin 8 % (ks. yll&), eli merkittavasti suurempi kuin
AKT:n viittama muun muassa digitaalisesta kopioinnista aiheutuva viiden pro-
sentin vaikutus. Liséksi Kyyra unohti mainita, etté tekijanoikeusjarjestot keradavat
tyhjistd CD-R-aihioista kasettimaksua laillisesta kotikopioinnista aiheutuvien me-
netettyjen myyntitulojen korvaamiseksi ja ettd CD-levyja myytiin viime vuonna
Suomessa enemmaén kuin koskaan ennen.

Maailmanlaajuinen aanitemyynti laski vuonna 2001 tasmalleen AKT:n Kyyran
mainitsemat 5 % (lahde: IFP1). AKT siis ilmeisesti luulee, etta danitemyynnin
muutokset johtuisivat vain kotikopioinnista! V&hintaan yhté todennakdinen se-
litys myynnin laskulle on kuitenkin maailmantalouden taantuma.

AKT:n toiminnanjohtaja Arto Alaspai on mennyt lausunnoissaan jopa niin pitkal-
le, ettd hdn on esittényt, ettd viranomaisten etu menee yksilon edelle. "Sill& on kat-
sottu olevan niin valtavia vaikutuksia hallitusten ja valtioiden kannalta", Alaspaa
sanoo. "Siksi yksityista kopiointia on pakko rajoittaa."(Nelosen uutiset 30.8.2002)

Lainsdatdja on uskonut tekijanoikeusteollisuuden vakuuttelut sellaisenaan, mis-
t& syysta kopiosuojausten kiertdmistd ollaan Suomessa kriminalisoimassa. [1] T&-
maé tarkoittaa sitg, ettd ""teknisesti suojattujen*'teosten kopioiminen yksityiseen
kayttéon tulee olemaan rikos, jos se edellyttdd kopiosuojauksen Kiertdmistéa.
CD-ROM-levyja ei voi endé valttamatta kayttdd autostereoissa, niita ei saa ko-
pioida kannettavalle MP3-soittimelle tai tietokoneelle. Amerikasta ostettujen R1-
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alueen DVD-elokuvien katsomisesta on tulossa rikos, kuten avoimeen lahdekoo-
diin perustuvien DVD-soitto-ohjelmien levittamisestéakin.

Piratismi, eli ansiotarkoituksessa tapahtuva teosten luvaton kopiointi ja levitta-
minen, on rikos jo nykyisin voimassa olevan lain perusteella — kuten pitéakin.
Myos teosten ilman tekijanoikeuden haltijan lupaa tapahtuva massalevitys In-
ternetissd on laitonta ilman mitéd&n uutta lakiakin. Kuten levy-yhti6 BMG Fin-
land Oy:n koordinaattori Jyrki Niskanen mydnsi Helsingin Sanomissa 26.8.2002
julkaistussa artikkelissa, kopiosuojauksia ei ole tarkoitettu piraatteja vastaan. Am-
mattirikolliset pystyvét suojaukset aina Kiertdmaan. Tekijanoikeuslakiehdotus tai
kopiosuojaukset eivat siis vaikuta esimerkiksi piratismiin millaan tavalla. Sen si-
jaan suojauksilla — joiden kiertdmisen lainsaataja siis aikoo kriminalisoida —
pyritdan estamaan laillinen kotikopiointi.

Tekijanoikeuslaki antaa tekijanoikeuden haltijoille oikeuden kontrolloida teos-
kappaleiden valmistamista myyntid ja julkista levittamista varten. Tekijanoikeus-
teollisuus haluaa tdman liséksi hallita mahdollisimman tehokkaasti myds teosten
kayttod. Teosten kéyton hallitsemiseen kaytetddn teknisid kopiosuojauksia — ko-
piosuojattuja teoksia kun voi suojauksia murtamatta kéayttaa vain tekijanoikeus-
teollisuuden erikseen hyvéaksymilla tavoilla. Kopiosuojausten kiertamisen krimi-
nalisoiminen on erityisen vaarallista. Siitd voi aiheutua taloudellista vahinkoa,
joka ei ole miss&én suhteessa teosten kaytosta tekijanoikeusteollisuudelle mahdol-
lisesti aiheutuviin kustannuksiin: &&rimmilld&n tdma voi johtaa esimerkiksi siihen,
ettd nykyisenlaiset tietokoneet kielletadn, koska ne mahdollistavat teosten kopion-
nin. Tietokoneita ei enda saisi valmistaa muuten kuin tekijanoikeusteollisuuden
erikseen hyvaksymilla tavoilla ja niitd saisi kdyttaa vain valvotusti erikseen hyvék-
sytyilla ohjelmilla (tdmé ei valitettavasti ole hatusta vedetty skenaario [2]). Teki-
janoikeusteollisuuden kaytdnnossa rajaton oikeus saadelld teosten kaytt6a johtaa
taloudelle haitallisten monopolien syntymiseen. (Ks. esim. Boldrin and Levine,
“The case against intellectual property”, 2002, published in the American Econo-
mic Review May 2002 issue)

4 Kopiosuojausten vaikutus aanitteiden myyntiin

Tekijanoikeusteollisuus uskoo, ettd laillinen yksityiseen kayttéon kopiointi vahen-
td4 heidan myyntitulojaan, mista syysta kaytannossa kaikki uudet CD-levyt ovat
kopiosuojattuja.

Sen jalkeen, kun kaytannossa kaikki uudet CD-levyt ovat kopiosuojattuja ja niiden
kopiointi CD-R-aihioille on rikos, ei tekijdnoikeusjarjestoilla ole enad perusteita
peria CD-R-aihioista kasettimaksuja. Vaikka CD-levyjen myynti kasvaisikin, niin



kasettimaksujen menetyksesta aiheutuva tulonmenetys voisi hyvinkin kom-
pensoida mahdollisesta myynnin kasvusta syntyvan voiton.

CD-levyjen vahva puoli on ollut, ettd niitd on voinut kuunnella muillakin kuin
tekijanoikeusteollisuuden erikseen hyvaksymilla laitteilla — kuten kannettavalla
tietokoneella ja MP3-soittimella— ilman etté levyja tarvitsee kantaa mukana. Ko-
piosuojattujen levyjen kayttomahdollisuudet ovat huomattavasti pienemmat. To-
dennakdisyys sille, ettd kalliilla rahalla ostettu levy ei toimikaan omassa soitti-
messa tai kayttoymparistossa, on merkittava. Ja vaikka CD-standardia rikkova le-
vy [3] aluksi toimisikin, niin on mahdollista, ettd kun kayttaja ehka vuosien paésta
uusii soittimensa tai kayttoympéristonsa, niin levy tai levylla mukana olevat oheis-
ohjelmat eivat niissa endé toimikaan. Kopiosuojattu CD-levy voi osoittautua ly-
hytikaiseksi kertakayttotuotteeksi. Kuluttajat maksavat kopiosuojaamattomien
CD-levyjen hinnassa myos siitd, ettd he voivat tehda niistd kopioita yksityiseen
kayttoon. Markkinatalouden lakien mukaan levyjen kayttdarvon vahenemisesta
seuraa, ettd joko levyjen myynti vahenee tai hinta laskee. Tekijanoikeusteol-
lisuus ei siis voi olettaa, ettd kopiosuojatuista CD-levyistd saatavat myyntitulot
pysyvat ennallaan. (Itse en esimerkiksi kopiosuojattuja levyja osta, koska en nii-
t& voi kayttad; kopion ostamani CD-levyt Ogg Vorbis -tiedostoiksi kannettavan
tietokoneeni kovalevylle, jotta voin kuunnella niita toissa.)

DVD-levyt, kdnnykat ja konsolipelit kilpailevat musiikkidanitteiden kanssa sa-
masta ostajakunnasta. VVahentdmalla musiikki&anitteiden kayttdarvoa erilaisilla
kopiosuojauksilla aaniteteollisuus on tekemassa palvelusta néille pahimmille kil-
pailijoilleen. [4]

Tekijanoikeusteollisuus on laskelmissaan yleensé olettanut, ettd yksityiseen kéyt-
toon kopiointi tai Internetistd ilmaiseksi tai halvalla saatava musiikki vahentaisi
levymyyntia. Asia ei kuitenkaan ole ndin yksinkertainen: Internet on taiteilijoil-
le tehokas tapa mainostaa, levittda ja myyda musiikkia — ilman levy-yhtiditakin.
(Tama tietysti uhkaa suurten levy-yhtididen asemaa, joiden etu on nimenomaan
tehokas markkinointikoneisto.) Eika ole lainkaan selvéd, ettd ihmiset ostaisivat
kaiken sen musiikin, mink4 he itselleen yksityiseen kayttoon kopioivat.

Yankee Groupin arvion mukaan vuonna 2001 Internetissé kopioitiin yli 5 mil-
jardia musiikkitiedostoa maailmanlaajuisesti. Alkuperdisia CD-levyja myytiin sa-
maan aikaan 2,5 miljardia kappaletta (I&hde: IFPI). Vuonna 2001 Suomessa myy-
tiin 14,5 miljoonaa tyhjaad CD-R-aihiota (lahde: Kopiosto), verrattuna 10 miljoo-
naan edellisend vuonna (lahde: Kopioston tutkimus 2001). Kasettimaksutoimiston
teettdman tutkimuksen mukaan (Logit 4.3.2002) vajaalle puolesta CD-R-aihioista
kopioidaan musiikkia. Viime vuonna Suomessa siis kopioitiin ehk& noin 7 miljoo-
naa CD-levyd, samalla kun alkuperdisia levyja myytiin ennatysmaiset 11,6 miljoo-
naa kappaletta (lahde: AKT). Kopioinnin voimakas kasvu vuosien 2000 ja 2001



aikana ei kuitenkaan ndy levyjen myyntitilastoissa juuri mitenk&éan! Tai toisella
tavalla ilmaistuna: jos danitteiden P2P- ja CD-R-kopiointi jostain syysta loppui-
si, niin levymyynti tuskin sen seurauksena kasvaisi. CD-R-asemat ja Internetin
P2P-palvelut ovat siis kasvattaneet musiikin kokonaiskulutusta merkittavasti.
Tama on hyvéa uutinen niille musiikin tekijoille, joille on tarkedd saada musiikil-
leen mahdollisimman paljon kuuntelijoita.

Kopioiden vaikutus levyjen myyntiin onkin mit4 luultavimmin kahtalainen: yh-
ta&ltd musiikin kulutus ja samalla alkuperéisten levyjen kysyntd kasvaa, mutta
toisaalta kopioidun musiikin osuus kokonaiskulutuksesta kasvaa niin kauan kuin
alkuperdiset aanitteet eivat kilpaile hinnalla ja laadulla (kdyttoarvolla). (Ks. myds
Stan Liebowitzin kommentteja P2P-verkoista, “File sharing: Innocent until pro-
ven guilty”, Salon.com 13.6.2002)

Miten tekijanoikeusteollisuus on vastannut tahan digitaalisen musiikin kysynnén
valtavaan kasvuun? Tekijanoikeusteollisuus, joka pelkéé kopiointia yli kaiken, ei
ole uskaltanut edes kehittaa sahkoista kaupankayntia danitteilla. Tamén vuok-
si tekijanoikeusteollisuuden edustamien taiteilijoiden musiikkia ei voi ostaa In-
ternetistd sdhkodisessd muodossa, vaikka muusikot voisivat sita ainakin joidenkin
teostensa osalta itse halutakin. (Ks. esim. Gayer and Shy, "Internet, peer-to-peer,
and intellectual property in markets for digital products”, 2002 ja siina olevat viit-
teet)

On ironista, ettd kopiosuojausten kayttaminen tekee kopioista entista houkutte-
levampia. Taysihintainen fyysinen CD-levy ei riitd selvastikédan kattamaan ku-
luttajien kysyntda. Kuluttajien tekemét kopiot, joissa suojauksia ei ole, toimivat
kaikilla laitteilla toisin kuin alkuperdaiset kopiosuojatut aanitteet, jotka voivat jopa
rikkoa kaytetyn soittimen [5].

5 Yhteenveto

Vaitettya digitaalisten tallennuslaitteiden tai Internetin musiikkitarjonnan aiheut-
tama levymyyntid vahentavaa vaikutusta ei née levyjen myyntikdyrasta. Levy-
myynnin luontainen vuosivaihtelu on suurempi kuin tekijanoikeusteollisuuden
vaittama kotikopioinnista aiheutuva myynnin vaheneminen.

Musiikkidanitteiden myyntiin vaikuttavat myds seuraavat seikat, joista useimmat
ovat luultavasti kotikopiointia merkittavampia:

e Makrotalouden vaihtelut nousu- ja laskusuhdanteineen ovat olleet levy-
myyntiin selvasti eniten vaikuttava tekija



e Kopiosuojaukset vahentavat CD-levyjen kdyttoarvoa ja siten my0ds niisté

saatavia myyntituloja

e DVD-lewyt, pelikonsolit ja kdnnykat kilpailevat musiikkiaanitteiden kanssa

samasta ostajakunnasta

On helppo ennustaa, ettd musiikkidanitteiden myynti tulee tulevaisuudessa jonain
vuosina laskemaan jo pelkéstaén siksi, ettd mink&an tuotteen myynti ei voi kasvaa
joka vuosi. Myynnin véaheneminen ei kuitenkaan vélttdmatta johdu kotikopioin-
nista, vaikka kasettimaksuja jokaisesta tyhjastda CD-R-aihiosta periva tekijanoi-
keusteollisuus voi niin vaittaakin.
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